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Yalanci es degerlik, kaynak metindeki ses, ek veya yapir bakimidan benzerlik gosteren dil
birimlerinin, hedef metin, lehge ya da anlagma biriminde anlam veya islev agisindan farklilik arz etmesi
durumudur. Bu tiir es degerlikler, kapsamlarina gore "tam yalanci es degerlik" ve "kismi yalanci es
degerlik" olmak tizere iki kategoride incelenir. Anlam alanlari ve islevleri tamamen farkli olan kelime,
ek veya yapilar tam yalanci es deger olarak tanimlanirken; yalnizca belirli yonleriyle farklilik gosteren
dil birimleri ise kismi yalanci es deger seklinde siiflandirilir.

Bu calismada, Halil Cibran’in Ddnismend Hikmetleri adli eserinde yer alan ve kavram alani
bakimindan Tiirkiye Tiirk¢esinden farklilik gdsteren kelimeler incelenmistir. Ozbek Tiirkgesiyle kaleme
alinan eserde, bazi kelimelerin ses ve anlam bakimindan Tiirkiye Tiirkcesiyle benzerlik gostermelerine
ragmen yalanci es degerlik tagidiklari tespit edilmistir. inceleme, eserde yer alan “Ruhning Tugilist”,
“Gozellik” ve “Qanday Mecnun Bolganim” adli hikayelerle sinirlandirilmis; bu hikayelerde gegen “6t-
, tap-, isle-” fiilleri ile “bostan, dere, uzak, kiyafe, kul, 6z, adem isimleri iizerinde durulmustur. Bu
kelimelerden “igle-" fiili ile “6z ve &dem” isimleri kismi yalanct es deger olarak degerlendirilirken diger
kelimeler tam yalanci es deger niteligi tasimaktadir.

Halihazirda projelendirdigimiz yiiksek lisans tezimize dayanarak olusturdugumuz bu caligma
sadece kelime diizeyiyle sinirlandirilmistir. Bunda ¢aligma hacminin gereksiz genisleme endisesi etkili
olmustur. Ekler kapsam dis1 birakilmis; yalanci es degerlik, yalnizca tam ve kismi tiirleri kapsaminda,
kelime diizeyinde ele alinarak degerlendirilmistir. Calismada, incelenen kelimelerin kavram alanlart
ortaya konularak aktarma ¢aligsmalarina katki sunmak amacglanmstir.

Anahtar Kelimeler: Ozbek Tiirkcesi, Tiirkiye Tiirkcesi, aktarma, kelime es degerligi, yalanci es
degerlik.

ABSTRACT

False equivalence is when language units that are similar in terms of sound, affix, or structure in
the source text differ in meaning or function in the target text, dialect, or agreement unit. Such
equivalences are classified into two categories according to their scope: “complete false equivalence”
and “partial false equivalence.” Words, suffixes, or structures that are completely different in meaning
and function are defined as “complete false equivalents,” while language units that differ only in certain
aspects are classified as “partial false equivalents.”

This study examined words that differ from Turkish in terms of their conceptual field in Halil
Cibran's work Ddnismend Hikmetleri. The work written in Uzbek Turkish found that some words are
false equivalents despite their similarity to Turkish in terms of sound and meaning. The study is limited
to the stories titled “Ruhning Tugilisi,” “Gozellik,” and “Qanday Mecnun Bolganim" in work; the verbs
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“0Ot-, tap-, isle-” and the nouns “bostan, dere, uzak, kiyafe, kul, 6z, adem” appearing in these stories are
examined. Of these words, the verb “isle-” and the nouns “6z and adem” were evaluated as partial
pseudo-synonyms, while the other words were found to be complete pseudo-synonyms.

Based on our master's thesis, which is currently in the planning stage, this study is limited to the
word level. This was done to avoid unnecessarily expanding the scope of the study. Appendices have
been excluded; false equivalence has been evaluated only at the word level, within the scope of complete
and partial types. The aim of this study is to contribute to translation studies by revealing the conceptual
fields of the words examined.

Keywords: Uzbek Turkish, Turkiye Turkish, transposition, lexical equivalence, false equivalence.

GIRIS

Giliniimiizde tahminlere gore, Tiirk diinyasinda yaklasik 150 milyon kisi yasamaktadir. Bu
topluluklarin konusma bigimleri, kendi i¢inde anlasilabilmesi yiiksek olan, ancak digerlerinden c¢esitli
acilardan farklilik gosteren "dil alanlar1" meydana getirmektedir. Tiirk halklarinin yogun olarak yasadigi

bolgelerde ise bu dil alanlarinin sinirlart net ¢izgilerle ayrilmamis, birbirinin i¢ine ge¢mis durumdadir
(Ugurlu, 2000, s. 60).

Tiirk dili, tarihi siirecte farkli cografyalarda geliserek cesitli lehgelere ayrilmis ve bu lehgeler
zaman iginde kendi s6z varliklarm olusturmuslardir. Ozbek Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesi, aymi dil
ailesine mensup olmalarma ragmen cografi ve tarihi siire¢ler sonucundan birbirinden farkli dil
ozellikleri gelistirmistir. Bu farkliliklar, 6zellikle kelime, ek ve yapilarda yalanci es degerlik olgusunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Yalancies degerlik, iki lehge arasinda sesce benzer goriinen ancak
anlam/iglev agcisindan ~ farklihk  gdsteren kelime, ek ve  yapilarn yanlis  anlasilmasi ve
degerlendirilmesi durumudur. Bu  durum, aktarma faaliyetlerinde ve lehge Ogrenme
stireclerinde sorunlara yol agabilmektedir.

Bu caligmada konu edilen yalanci es deger kelimeler anlam ydniiyle incelenmistir. Yalanci es
degerlik, yalnizca farkli diller arasinda almtilama yoluyla ortaya ¢ikmaz; aymi dilin farkli lehgeleri
arasinda da bu tiirden es degerlikler goriilebilir. Hangi terimle adlandirilirsa adlandirilsin, bu tiir
kelimeler lehgeler arasi aktarimlarda ciddi anlam karmasalarina ve iletisim sorunlarina yol
acabilmektedir. Ciinkii aktarici, bi¢cimsel olarak tanidig1 ya da ses denkliklerine giivenerek anlamini
dogru bildigini varsaydigi kelimeleri, sézliige bagvurmadan kullanma egilimindedir. Bu durum, kimi
zaman kelimenin hedef lehgedeki anlamindan tamamen sapmasina, hatta baglamdan kopuk ya da
anlamsiz bir ifade ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir (Ersoy, 2012, s. 47).

Calismada, Ozbek Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki yalanci es deger kelimeler iki grup halinde
diizenlenmistir. Bunlardan “Tam Yalanci Es Deger Kelimeler” kaynak lehcedeki bir kelimenin hedef
lehgedeki es deger kelime ile anlamlarindan higbirinin értiigmemesi durumunda ortaya ¢ikarken, "Kismi
Yalanci Es Deger Kelimeler" kaynak lehgedeki bir kelimenin anlam alaniyla hedef lehgedeki kelimenin
anlam alaninda bir veya birka¢ anlamin ortiisiip diger anlamlarinin ortiismemesi durumunda olusur.

1. Halil Cibran ve Danismend Hikmetleri
Halil Cibran

Halil Cibran, 6 Ocak 1883 tarihinde Liibnan’in kuzeyinde, Kadisad Vadisi’'ne bakan ve Erz Dag1
eteklerinde konumlanan Biserri kasabasinda diinyaya gelmistir. Babasi Halil, annesi ise Kamile’dir. Tlk
Ogrenimini, yasadig1 bolgedeki Aziz Serkis Kilisesi’nde almistir (Yazici, 2008, s. 137).

1895 yilinda annesi ve iki kiz kardesiyle birlikte Amerika Birlesik Devletleri’nin Massachusetts
eyaletine bagli Boston kentine go¢ etmis ve burada yagsamaya baglamigtir. Egitimine Boston’da devam



eden Cibran’1n sanatsal yetenekleri, 6gretmenlerinden biri tarafindan fark edilmis; bu vesileyle donemin
taninmis sanatcilarindan Fred Holland Day ile tamistirilmigtir. 1897 veya 1898 yillarinda yeniden
Liibnan’a donen Cibran, Beyrut’ta bulunan el-Hikme Okulu’na kaydolmus ve burada Arapga ile
Fransizca iizerine egitim almistir. Bu siiregte hem klasik hem de modern Arap edebiyati iizerine
derinlemesine bir 6grenim gdrmiistiir (Yazici, 2008, s. 138).

Cibran, edebi kariyerine 1905 yilinda yayimladig1 Kitabu 'I-Miusika (Miizik Kitabt) adli eseriyle
baslamistir. Bu eser, onun edebiyatinda belirginlesecek olan romantik yonelimin ilk érneklerinden biri
olarak kabul edilmektedir. Ardindan Ard isu’l-Muriic (Vadinin Perileri, New York, 1906) ve el-
Ervihu’l-Mutemerride (Isyankdar Ruhlar, New York, 1908) adl eserleri gelmistir (Yazici, 2008, s. 138).

Cibran’in Arapga kaleme aldig1 diger onemli eserleri arasinda e/-Ecnihatii’l-Miitekessire (Kirik
Kanatlar, New York 1912), Dem ‘a ve Ibtisame (Bir Damla Yas ve Bir Giiliimseyis, New York 1914), el-
Mevakib (Gozlerin Fisiltis1 ve Kafileler, New York 1919), el- ‘Avdsif (Firtinalar, 1922), el-Bedad i “ ve 't-
Tara’if (Bitiin ~ Siirler, Kahire 1923) ve Beldgatii’l- ‘Avab  fi’l-Karni’l- ‘Isrin (Beyrut, tarih
belirtilmemistir.) yer almaktadir (Demirayak, 2020, s. 260-261).

Yazar, Ingilizce kaleme aldig1 eserleriyle de genis bir okuyucu kitlesine ulasmay1 basarmustir. Bu
baglamda ©6ne ¢ikan Ingilizce eserleri sunlardir: The Madman (Deli, New York 1918), The
Forerunner (Haberci, New York 1920), The Prophet (Ermis, New York 1923), Sand and Foam (Kum
ve Kopiik, New York 1926), Jesus the Son of Man (Insanoglu Isa, New York 1928), The Earth
Gods (Yeryiizii Tanrilari, New York 1931), The Wanderer: His Sayings and His Parables (Gezgin, New
York 1932), The Garden of the Prophet (Ermisin Bahgesi, New York 1933) ve oliimiinden sonra
yaymmlanan Lazarus and His Beloved (Lazarus ve Sevgilisi, New York 1973) (Demirayak, 2020, s. 261-
262).

Cibran’m hem Arapga hem de Ingilizce kaleme aldigi mektuplarin sayismin yaklasik iki bini
buldugu ifade edilmektedir. Bu mektuplar, edebi bir nitelikten ziyade, yazarin kisisel yasamina ve
diistince diinyasina 151k tutmasi agisindan énemlidir. Mektuplar, Mihail Nuayme, Yusuf el-Huveyk gibi
yakin dostlarina, Nahle Cibran gibi akrabalarma ve 6zellikle Mary Haskell, Barbara Young ve Mey
Ziyade gibi kadin dostlarina yazilmistir. Bu mektuplarin bir kism1 su eserlerde toplanmistir: A. R.
Ferris, Kahlil Gibran: A Self-Portrait (New York 1959); Annie Salem Otto, The Letters of Kahlil
Gibran and Mary Haskell (Houston 1970); Virginia Hilu, Beloved Prophet: The Love Letters of Kahlil
Gibran and Mary Haskell and Her Private Journal (Londra 1972); Riyadd Huneyn, Resd ‘ilii
Cibrdn (Beyrut 1983); Suheil Bushrui ve Salma H. al-Kuzbari, Blue Flame: The Love Letters of Kahlil
Gibran to May Ziadah (Harlow 1983; Gibran Love Letters, Oxford 1995; Arapca baskisi: es-Su ‘letii z-
Zerka, Sam 1979; Tiirkce ceviri: Ersan Devrim, Ask Mektuplari, Istanbul 2012); John Walbridge, The
Beloved: Reflections on the Path of the Heart (Londra 1997); Joseph Huri Tavk, Resa ‘il Miiteferrika li-
Cibrdn (Beyrut 1997); Cemil Cebr, Muhtarat min Resd’ili Cibran (Beyrut 1998); Salim Mujais, Letters
of Kahlil Gibran to Josephine Peabody (Beyrut 2009) (Demirayak, 2020: s. 262).

Amerika’daki Arap Go¢ Edebiyati’nin dnciilerinden biri olarak kabul edilen ve bu edebiyatin en
giicli kalemleri arasinda yer alan Cibran, eserlerinde okuyucular iizerinde kalici etkiler birakan
derinlikli bir diisiince diinyas1 inga etmistir. Eserlerinde 6zellikle mutlak hakikate ulagma, sevgi, estetik
ve diinyevi baglardan armarak igsel bir hakikate yonelme gibi temalar 6ne ¢ikar. Halil Cibran’in yagam
oykiisii incelendiginde, daha ¢cocukluk doneminden itibaren yasamin ayrintilarina hem duygusal hem de
diistinsel bir dikkatle yaklasan, siradan goriinen olaylardan yola ¢ikarak evrensel boyutlara ulagabilen
ve bu siiregte yogun bir zihinsel faaliyet siirdiiren derinlikli bir diislince insan1 profiliyle karsilasilir. Bu
entelektiiel ve ruhsal derinligin ardindaki en belirleyici unsurlardan biri ise, siiphesiz, erken yaslardan
itibaren i¢ diinyasinda giiglii bir sekilde hissedilen ve zamanla varolusunun merkezine yerlesen sevgi
olgusudur (Simsek, 2012, s. 126).



Dénismend Hikmetleri

Danigmend Hikmetleri, tasavvufi diisiince ekseninde bireyin manevi olgunluga erismesini
hedefleyen didaktik bir eser olup icerik bakimindan iki ana bélime ayrilmistir. 1lk
boliim, Mensureler baglig1 altinda toplanmis ve mensur bir anlatimla kaleme alinmis 15 hikdyeden
olusmaktadir. Bu boliimde o6zellikle bireyin ahlaki gelisimi, Tanri'y1 bulma arzusu ve cevredeki
varliklardan manevi haz alma gibi temalar 6n plana ¢ikmaktadir.

Eserin ikinci bolimii ise esere adim1 veren Ddnismend Hikmetleri baghigini tasimakta ve toplamda
27 hikayeden olugmaktadir. Bu boliimdeki anlatilar, tasavvufi 6gretinin merkezinde yer alan degerleri
ele almakta ve insanin Tanri’ya ulagma gayreti, ¢evresindeki giizelliklerde ilahi anlamlar arayisi,
topluma faydali olma sorumlulugu gibi konular ¢er¢evesinde sekillenmektedir. Bunun yam sira agk,
evlilik, dostluk, sadaka, ibadet, mihnet, kavga, ceza, hukuk, kilik-kiyafet, akil ve his, iyilik ve kétiiliik,
zamanin dogru kullanimi, din ve iman anlayis1 ile ecel kavrami gibi giindelik hayata dair ¢ok cesitli
konular da tasavvufi bir bakis agisiyla ele alinmaktadir. Bu hikayelerde temel amag, bireyin fani diinya
hayatinda nasil ahlakli, erdemli ve dogru bir yasam siirebilecegine dair rehberlik sunmaktir.

Eserin son kisminda ise bir vedalasma boliimii yer almaktadir. Bu boliim, yazarin eserde dile
getirdigi diislinceleri 6zetledigi, sohbet islubunda kaleme alinmig nasihat ve temennilerle sekillenmistir.
Bu yoniiyle eser hem 6gretici hem de yonlendirici 6zelliklere sahiptir.

Ddnismend Hikmetleri Mehkem Endicaniy tarafindan Ozbek Tiirkcesine terciime edilmis olup
2006 yilinda Ozbekistan’m Tagskent sehrinde yayimlanmustir.

2. Aktarma Kavram

Yabanci dillerden Tiirkgeye ve Tiirkgeden yabanci dillere yapilan sozlii veya yazili metin
aktarimlar1 genel anlamda ¢eviri olarak tanimlanmaktadir. Ancak, Tiirk yazi dilleri arasinda ya da farkli
donemlere ait metinlerin aktarimi, ¢eviri kavraminin kapsami disinda tutulup “aktarma” terimi ile ifade
edilmektedir (Musaoglu, 2003, s. 1). Bu tanim, 6zellikle lehgeler arasi aktarma siirecini kapsamaktadir
(Eker, 2015, s. 48). Ayrica, ayn1 lehge igerisinde yer alan metinlerin, farkli hedef okuyucu kitlelerine
uygun bigimde yeniden diizenlenmesi de aktarma tiirlerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Bu durum sadece tarihi metinlerle simirli kalmayip giiniimiizde de ¢esitli okur gruplarina hitap
edecek sekilde metinlerin doniistiiriilmesini gerektirmektedir. Ornegin, genel okuyucu igin yazilmig bir
hikayenin ilkdgretim 6grencileri i¢in sadelestirilmesi; saglik alanina iliskin bazi eserlerin ev kadmlarina
uygun bir dille yeniden yazilmasi ya da belirli bir agizdan derlenmis masallarin kii¢iik cocuklar veya
genel okuyucular igin diizenlenmesi bu kapsamda degerlendirilir. Ozetle, aktarma kavraminda ister
gecmisten gliniimiize uzanan tarihi eserler ister cagdas metinler olsun, igeriklerin dil ve bigim 6zellikleri
hedeflenen okuyucu kitlesinin gereksinimlerine gore yeniden sekillendirilmesi s6z konusudur. Bu tiir
stirecler, literatiirde “lehge i¢i aktarma™ olarak tanimlanmaktadir (Ugurlu, 2017, s. 307).

3. Es Degerlik

Edebi eserlerin sundugu diinyayi ¢eviri yoluyla baska bir dile aktarma siirecinde, en ¢ok tartisilan
iki kavram ‘es degerlilik’ ve ‘yeterlilik’tir. Son donem c¢eviri ¢aligmalarinda bu kavramlar hemen her
incelemede yer almakla birlikte, kullanim alanlarinda belirgin bir belirsizlik ve kavramsal bulaniklik
mevcuttur. Bu kavramlarin ortak yonleri ise, 6zgiin metin ile ¢eviri metin arasindaki farkli unsurlar
arasinda karsilikli bir iliski kurulmasimi ifade etmeleridir (Goktiirk, 1994, s. 60).

Mustafa Ugurlu, “tam es degerlik” kavraminin yan sira “kabul edilebilir es degerlik” kavramina
yer vermektedir. Tam es degerlik kavrami, kaynak dildeki bir kelimenin tiim ydnleriyle — ses yapist,
temel anlam, ¢agrisimlar, metin tiiriine uygunluk ve kullanim bigimi gibi unsurlar agisindan — hedef
dilde birebir karsiligina sahip olmasi durumunu ifade eder. Ancak, farkli dilsel ve kiiltiirel anlagma



birimlerinde yer alan iki kelimenin sozlilk anlamlarinin Ortismesi, belirtilen tiim boyutlarda tam
anlamiyla uyum saglamasi normal kosullar altinda nadiren gergeklesir. Bu durum, iki yabanci dil
arasinda yapilan geviri siirecinde en énemli zorluklardan biri olarak ortaya cikar. Ozellikle, s6z konusu
dillerin ait oldugu kiiltiirel baglamlar birbirinden farkli oldugunda, tam bir Ortiigme saglamak hemen
hemen imkénsiz hale gelmektedir. Bu nedenle, bir¢ok arastirmaci iki dilin birbirine “tam anlamiyla”
cevrilemeyecegi goriisiinii savunmaktadir (Ugurlu, 2004, s. 21).

Ote yandan, “kabul edilebilir es degerlik™ terimi, kaynak dildeki bir kelimenin anlam1 ve metin
icindeki islevi bakimindan hedef dilde anlamca ve kullanim baglaminda benzer bir karsilik bulmasi
durumunu ifade eder. Bu tiir es degerlikte, hedef dilde segilen karsilik kelimenin ¢agrisim ve anlam
ozelliklerinin kaynak dildekinin olabildigince yakin olmasi, ¢eviri veya aktarma igleminin basarisini
artirir. Dolayisiyla, kabul edilebilir es degerlik, ¢eviri siirecinde pratikte karsilasilan ve amaglanan
uyumu saglamak i¢in bagvurulan en gercekei yaklasimlardan biridir (Ugurlu, 2004, s. 21).

Ugurlu, Tiirk lehgeleri arasinda kelime es degerligini ii¢ ana kategoriye ayirmistir:

a) Kaynak lehgedeki bir kelimenin, hedef lehgede birebir karsiligi bulunabilir. Bu durumda,
kaynak lehgedeki kelimenin kavram alani ile hedef lehgedeki kelimenin kavram alani
tamamen veya kabul edilebilir derecede Ortiisiir; bu durum “bire bir es degerlik” olarak
tanimlanir.

b) Kaynak lehgedeki bir kelimenin, hedef lehcede birden fazla kelime ile karsilanmasi
miimkiindiir. Bu tiir es degerlikte, kaynak leh¢edeki kelimenin kavram alani, hedef lehgede
tek bir kelimeyle degil, birden ¢ok kelimenin kavram alaninin birlesimiyle tamamen veya
makul dl¢ilide Ortiigiir; bu duruma “bire ¢ok es degerlik” denir.

¢) Kaynak leh¢edeki bir kelimenin, hedef lehgede herhangi bir karsiligi bulunmayabilir. Boyle
durumlarda, kaynak lehgedeki kelimenin kavram alani, hedef lehgede higbir kelimenin
kavram alantyla uygun bi¢cimde Ortiismez. Bu tiir “bire hi¢ es degerlik” genellikle, kaynak
lehgeyi konusan toplulugun kendine 6zgi kiiltiirel 6Zelerini yansitan terimlere karsilik gelir
(Ugurlu, 2004, s. 21-24).

3.1.Yalanc1 Es Degerlik

Yalanci es deger kelimeler akraba diller ya da aymi dilin farkli lehgeleri arasinda es seslilik, ¢ok
anlamlilik, anlam kaymalari ve ddiingleme gibi ¢esitli dilsel siire¢lerin etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu
tiir kelimelerde gozlenen yeni anlamlar, zaman igerisinde asil anlamlarindan uzaklagarak gelismis,
anlam alanlarinda yasanan evrimsel degisimlerle sekillenmistir. Cogu durumda, bir kelimenin farkli
nesne veya kavramlarla kurdugu gegici ya da kalici iligkiler, onun yeni anlamlar kazanmasina neden
olmustur. Dogal olarak her dilde ¢ok sayida sozciik yalnizca tek bir anlam tagimamakta, aksine baglama
gore farkli anlamlar iistlenerek ¢ok anlaml bir yap: sergilemektedir (Aksan, 2007, s. 180-182).

Ugurlu, yalanci es degerlik kavramini, kaynak metinde yer alan bir kelimenin ses ve yapi
bakimindan ayni olan ya da donemler arasinda kolaylikla doniigebilecek bir biciminin hedef dilde de
bulunmas1 ancak bu bicimsel benzerlife ragmen séz konusu kelimelerin kavram alanlarinin
ortlismemesi durumu olarak tanimlamaktadir (Ugurlu, 2007, s. 1881).

Ugurlu, yalanci es degerlik olgusunu iki alt baglik altinda incelemistir: a) Tam yalanci es degerlik:
Kaynak metinde yer alan bir dil biriminin, hedef dilde bigimsel olarak tamamen ayni ya da donemsel
degisimler yoluyla kolayca doniistiirtilebilir bir karsiliginin bulunmasi durumudur. Ancak bu iki birim,
islevsel ve anlamsal olarak higbir baglamda ortiismemektedir. Bu tiir durumlarda bigimsel benzerlik
yanilticidir ve anlam diizeyinde tam bir uyumsuzluk s6z konusudur (Ugurlu, 2007, s. 1881). b) Kismi
yalanc1 es degerlik: Kaynak metindeki bir kelimenin hedef dilde dogrudan ya da doniistliriilerek
karsilanabilir bir bi¢imi mevcut olmakla birlikte, bu iki unsurun kavramsal alanlar1 her durumda tam



olarak oOrtiismez. Baz1 baglamlarda anlam yakinligi bulunsa da diger baglamlarda anlam farklilagmasi
ortaya ¢ikar. Dolayistyla bu tiir sdzciikler baglama bagli olarak es degerlik diizeyi degisen bir yap1
sergiler (Ugurlu, 2007, s. 1882).

P. J. Chamizo Dominguez ve Nerlich yalanci es deger kelimeleri anlam iligkileri dogrultusunda
iki ana grupta ele almiglardir. Bu siiflandirma kelimeler arasindaki bigimsel benzerliklerin ardinda
yatan anlamsal ve etimolojik farkliliklart esas alir. Ilk grubu olusturan “tesadiifi yalanci es
degerler” (chance false friends), iki ya da daha fazla dilde yazilis ya da telaffuz bakimindan benzerlik
gosteren, ancak aralarinda herhangi bir tarihi ya da anlamsal bag bulunmayan kelimeleri ifade eder. Bu
tiir benzerlikler tamamen rastlantisal olup dil kullanicilari i¢in yaniltici olabilir (Dominguez & Nerlich,
2002, s. 1835-1836).

Ikinci grup olan “semantik yalanci es degerler” (semantic false friends) ise bicimsel
benzerliklerinin yam sira ortak bir etimolojik kdkene sahip kelimeleri kapsar. Ancak bu ortak kdkene
ragmen, soz konusu kelimeler farkli dillerde zaman igerisinde farkli anlamlar kazanmislardir.
Dominguez ve Nerlich, bu baglamda semantik yalanci es degerleri, bir dildeki ¢ok anlamli s6zciiklerin
farkli dillere yansiyan bigimleri olarak degerlendirmektedir (2002, s. 1836).

Dominguez ve Nerlich, Mustafa Ugurlu’nun yaklagimina benzer bigimde, semantik yalanci es
degerleri kendi i¢inde iki alt baglikta incelemislerdir:

1. Tam yalanci es degerler: Bu tiir sozciikler bicimsel olarak benzerlik tagisa da anlam diizeyinde
diller arasinda tamamen ayrigmiglardir. Aralarindaki iliski neredeyse yalnizca ses benzerligine
dayandigindan, es sesli sdzciiklere benzer bir gorliniim sunarlar.

2. Kismi yalanci es degerler: Bu grup, ¢ok anlaml yapilar sergileyen kelimeleri igerir. S6z
konusu kelimelerin baz1 anlamlar1 diller arasinda ortiisiirken bazi anlamlar ise farklilagmakta ve bu da
baglama gore degisen bir ¢eviri ya da aktarim zorlugu yaratmaktadir (2002, s. 1836).

Ozbek Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesi aym dil ailesine ait olmalarina ragmen, tarihi ve cografi
etkenlerden kaynakli olarak birbirlerinden farklilik gdstermeye baslamiglardir. Bu boliimde Ozbek
Tiirkcesiyle Tiirkiye Tiirk¢esi arasinda tam yalanci es deger kelimeler incelenecektir.

3.2. Tam Yalanc1 Es Degerlik

Tam yalanci es degerler ayn1 kokenden geldikleri ya da aymi kokenden geldikleri varsayilan ancak
anlam bakimindan hicbir ortak yonii bulunmayan kelimelerdir (Karadogan, 2004, s. 111).

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi

. Ot-
ot-

(kus ve bocekler

(gegmelk) igin ses ¢ikarma)

Sekil 1: oz Fiilinin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki Kavram Alanlari.



“Ruhgi siddhk miyi tolgizilgin qiddhni berdi vi iytdi: “Agir otmisimni unutmiy
kéldcikdin gafil kilmiy.” desing bum icmigil.” (OT).

“Ruha mutluluk sarabi doldurulmus kadehi verdi ve [sOyle] soyledi: ’Eger gegmisimi unutmadan
gelecekten uzak kalmam.” dersen bunu igme.” (TT).

Ruhming Tugilist hikdyesinde gegen 6¢- fiili, Ozbek Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkcesi arasinda es sesli
olmasima ragmen fiilin iki lehcede de anlami farklidir. OT’de ge¢- fiiline tekabiil eden fiilin (Koras,
2023, s. 1030) TT deki anlamu1 kus ve bécekler icin ses ¢ikarmaktir (Giilensoy, 2007, s. 674). Ot- fiili iki
lehge arasinda tam yalanci es degerdir.

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi

tap- tap-

(bulmak) (Tann diye tanimak,

kulluk etmek)

Sekil 2: tap- Fiilinin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirk¢esindeki Kavram Alanlar.
“Bulir bilin hiq yohn tapisin.” (OT).
“Bunlarla Tanr1 yolunu bulursun.” (TT).

Ruhming Tugilist hikdyesinde gegen fap- fiilinin Ozbek Tiirk¢esindeki anlami bulmak iken (Koras,
2023, s. 736), Tirkiye Tiirk¢esindeki fap- fiilinin anlami Tanri diye tanimak, kulluk etmektir (Giilensoy,
2007, s. 858). Tiirkiye Tiirk¢esinde fap- fiili, daha ¢ok dini inangla ilgili alanlarda kullanilir.

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi
bostan bostan
(kavun,
(bahge) Karpuz)

Sekil 3: bostan Isminin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki Kavram Alanlar.



“Hudéning tibiiy mivcudatlin niqidir mukimmal, tifikkur bostinlir: niqadir gozil.”
(OT).

“Tanrinin dogal varliklar1 ne kadar miikemmel, diisiince bahgeleri ne kadar giizel.” (TT).

Gézellik hikayesinde gecen bostan kelimesinin Ozbek Tiirkcesindeki karsiigi bag, bahgedir
(Koras, 2023, s. 129). Bostan kelimesinin Tiirkiye Tirkcesindeki karsiligi ise kavun, karpuza verilen
ortak addir (TD, 2023, s. 587). Bostan ismi iki leh¢e arasinda tam yalanci es deger kelimedir.

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi
dérd dere
(kanyon) (kigtik akarsu)

Sekil 4: dere Isminin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki Kavram Alanlari.

“Ky, siz, sahlir tirviqiylir ketgin, bir-birigi zid ti’limitlirning diriliridi yolini
yoqatginlir, aliy gozélliklirdin kora kisdnlirini dfzil korginlir, tiffikurning husménzira
otligliridin tiqlid iistiinldrini #fzil bilginldr, (Tingri cimalining tdcélliysi bolmis) gozallik
séving.” (OT).

“Ey, siz dallar her tarafa yayilarak gitmis, birbirine zit dgiitlerin vadilerinde yolunu kaybedenler,
yiice giizelliklerden daha ¢ok zincirlerini degerli gorenler, diisiincenin hos manzarali otlaklarindan taklit
edenleri degerli bilenler, (Tanr giizelliginin yansimasiyla olmus.) glizelligi sevin.” (TT).

Goézellik hikayesinde gecen dere isminin Ozbek Tiirkgesindeki karsihigi kanyondur (Koras, 2023,
s. 190). Dere kelimesinin Tiirkiye Tiirk¢esindeki es degeri ise kiigiik akarsudur (Argunsah vd., 2023, s.
973). Dere ismi iki lehge arasinda tam yalanci es deger durumunda olan bir kelimedir.

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi
uziq uzak
(uzun)

(1rak)



Sekil 5: uzak isminin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki Kavram Alanlar.
“Uzéq yillir uhlib gilgin édim.” (OT).
“Uzun yillar [boyunca] uyumustum.” (TT).

Qanday Mecnun Bolgamm hikayesinde gecen uzak isminin Ozbek Tiirkgesindeki karsilig1 uzun
vakit devam eden, uzundur (Koras, 2023, s. 793). Uzak kelimesinin Tirkiye Tiirkgesindeki karsiligi ise
wrak, gidilmesi ¢ok siiren yerdir (Giilensoy, 2007, s. 982). Bu hikayede uzak yillardan kasit, oldukca
zaman gecmis olmasidir. Uzak ismi iki lehge arasinda tam yalanci es degerdir.

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi
quyafa kiyafet
(g0riinis) (giysi)

Sekil 6: kiyafet isminin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki Kavram Alanlar.

“Men yasiyatgin mimlikitdi béircd fuqiralir 6zining isl quyafisini bildirméslik ucun
yiizldrigi yetti qivit nikab tutib yurir édiler.” (OT).

“Benim yasadigim memlekette biitiin fakirler goriiniislerini gizleyebilmek i¢in yiizlerine yedi kat
ortli orterek yiirtirlerdi.” (TT).

Qanday Mecnun Bolgamm hikayesinde gecen kiyafet isminin Ozbek Tiirkgesindeki karsilig:
goriiniis, yiiz, ¢ehredir (Koras, 2023, s. 1079). Tiirkiye Tiirkcesindeki karsiligi ise giysi, giyecektir
(Argunsah vd., 2023, s. 2035). Kiyafet kelimesi benzer gibi goriinse de iki lehce arasinda tam yalanci es
degerdir.

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi
Kl kul
. A (Tanrt’ya gore
(hizmetkar)

insan)



Sekil 7: kul isminin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki Kavram Alanlar.

“Niqablir bilidn tiirli quyafilidrdé yiirginimdi kimlidrningdir hizmitida kul bolib islir
étdim.” (OT).

“Ortiilerle farkli bigimlerde yiiriirken bazilarinin hizmetinde kul olup ¢alistim.” (TT).

Qanday Mecnun Bolganim hikdyesinde gecen kul isminin Ozbek Tiirkcesindeki karsilig
ozgiirliikten yoksun bwrakilan, kagirilan kimse, hizmetkardir (Koras, 2023, s. 1127). Tiirkiye
Tiirk¢esindeki karsilig1 ise Tanriya gore insandir (Argunsah vd., 2023, s. 2147). Kul kelimesi iki leh¢ede
de benzer goriinmesine ragmen Ozbek Tiirkcesinde kole, calisan kisiyi karsilar. Tiirkiye Tiirkcesindeyse
dini kavramda kullanilir. Kul kelimesi iki leh¢e arasinda yalanci es degerdir.

3.3. Kismi Yalanci Es Degerlik

Kaynak metindeki bir kelimenin hedef dilde benzer bicimde var olmasi ya da doniistiiriilerek
kullanilabilmesi miimkiin olabilir, ancak bu iki dildeki kelimelerin kavram alanlar1 tam olarak
ortiismeyebilir veya bunlar her baglamda birbirlerini karsilamayabilir. Bu tiir durumlarda kullanilan
sozciikler, “kavram alanm Ortiismeyenler” ya da “kismi yalanci es degerler” olarak tanimlanabilir
(Ugurlu, 2007, s. 1882).

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi
islé- isle- isle-
(calismak) (caligmak) (nakis)

Sekil 8: isle- Fiilinin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki Kavram Alanlar.
“Endi ési, Micnun deb, meni heg¢ kim islitmiy qoydi.” (OT).
“Simdiyse, Mecnun diye, beni hi¢ kimse ¢aligtirmadi.” (TT).

Qanday Mecnun Bolgamm hikayesinde gecen isle- fiili Ozbek Tiirkcesinde ¢alismak anlaminda
kullanilir (Koras, 2023, s. 309). Tiirkiye Ttiirk¢esindeki is/e- fiilinin kavram alani ise nakis, daha iyi hdle
getirmektir (Giilensoy, 2007, s. 441). Buradaki anlam farklilagmasinin sebebi igle- fiilinin Tirkiye
Tiirk¢esinde ¢alig- anlaminda kullanilmamasidir. Ancak kelimenin Tiirkiye Tiirkgesindeki kullaniminda
bir isi daha iyi hale getirmek icin ¢calismak anlami bulunmaktadir. [sle- fiilinin Tiirkiye Tiirkgesindeki
birincil kullanimi1 ¢alis- olmadigi igin kelime iki lehge arasinda kismi yalanci es degerdir.



Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkgesi

0z 0z 0z

(kendi) (kendi) (benlik)

Sekil 9: 6z Isminin Ozbek Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirk¢esindeki Kavram Alanlar1.

“Tingri T44ald 6z mahiyitining bir ziirrisidin Insin Ruhini piyda qildi vd ungi hiisnii
cimal it étdi.” (OT).

“Tanr Teala kendisinin bir pargasindan insan ruhunu meydana getirdi ve ona giizel [bir] goriiniis
bagisladi.” (TT).

Ruhning Tugilis: hikdyesinde gegen oz ismi Ozbek Tiirkgesinde déniisliiliik zamiri olan kendi
zamiridir (Koras, 2023, s. 1004). Oz kelimesi Tiirkiye Tiirk¢esinde ise anlam genislemesine ugramistur.
Kelimenin Tiirkiye Tiirk¢esindeki ilk anlami benlik, kendi manevi varligidir (Giilensoy, 2007, s. 679);
ikinci anlamu ise kendidir (Giilensoy, 2007, s. 679). Dolayistyla ¢z kelimesinin Ozbek Tiirkgesindeki
anlam Tiirkiye Tiirkgesinde de vardir. Ancak kelime kavram alanlarinin farklilagmasi sebebiyle kismi
yalanct es degerdir.

Ozbek Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi
adem adem Adem
(insan) (isim) (6zel isim)

Sekil 10: dgdem Isminin Ozbek Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesindeki Kavram Alanlar.

“qédringlir, nigabsiz 4dim, qindiy ¢iriyli!” (OT).



“Bakin, Ortiisiiz biri, nasil [da] giizel!” (TT).

Qanday Mecnun Bolgamm hikayesinde gecen ddem ismi Ozbek Tiirk¢esinde insan anlammdadir
(Koras, 2023, s. 452). Adem kelimesinin Tiirkiye Tiirk¢esindeki kullanimi 6zel isimlerdedir (Argunsah
vd., 2023, s. 48). Adem kelimesinin 6zel isimlerde kullanilmasi Ozbek Tiirkgesinde de mevcuttur.
Kelimenin bu metinde farkli kavram alanlarina sahip olmasinin nedeni ddem isminin insan anlaminda
kullanilmasidir. Dolayisiyla kelime iki lehge arasinda kismi yalanci es degerdir.

SONUC

Bu c¢alisma, halihazirda hazirlik agamasinda olan bir yiiksek lisans tezinin sinirli bir boliimiinii
olusturmaktadir. Halil Cibran’in Ozbek Tiirkcesiyle kaleme alinan Ddnismend Hikmetleri adli eserinde
toplam 42 hikaye yer almakta olup, bu ¢alismada yalnizca 3 hikaye (Ruhning Tugilisi, Gozellik, Qanday
Mecnun Bolganim) incelenmis ve elde edilen bulgular ortaya konulmustur.

Incelenen bu ii¢ hikdyede, Ozbek Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirkgesi arasinda yalanci es degerlik
gosteren toplam 10 kelime tespit edilmistir. Bunlardan 7’si tam yalanci es deger (6¢-, tap-; bostan, dere,
uzak, kiyafet, kul), 3’10 ise kismi yalanct es deger (isle-; 6z, ddem) olarak degerlendirilmistir. Bu
siniflandirma, kaynak ve hedef lehgedeki kelimelerin kavram alanlar1 arasindaki rtiigme diizeyine gore
yapilmstir.

Iki lehce arasindaki anlam farklarinin temelinde, biiyiik l¢iide tarihi, cografi ve sosyo-kiiltiirel
etkenler yer almaktadir. Tiirk dilinin tarihi siirecte genis bir cografyaya yayilmasi, lehgeler arasi
farklilasmay1 kacinilmaz kilmistir. Bu durum, aym kokten gelen kelimelerin zamanla kavram
alanlarinda ¢esitli degisimlere yol agmistir. Bu farklilagma, kimi zaman anlam daralmasi/genislemesi,
kimi zaman da anlam kaymas seklinde gergeklesmistir. Ornegin Tiirkiye Tiirkgesindeki tap- fiili, “ilah
olarak tanman varliga karsi inancini ve bagliligimi belirli kurallar ¢ergevesinde gostermek”tir. Bu
kullanim, dini baglamda ibadet etmek, kulluk etmek gibi anlamlarla sinirlandirilmistir. Buna karsilik,
ayn1 kokten gelen tdp- fiili Ozbek Tiirkgesinde anlam genislemesine ugrayarak “bulmak” fiilinin
karsilig1 haline gelmistir. Boylece her iki lehgede ortak bigimsel Ozellikler tagiyan bu fiil, anlam
diizeyinde tamamen farkli kavram alanlarinda yer almakta ve bu durum, séz konusu kelimeyi tam
yalanci es deger konumuna getirmektedir.

Heniiz tamamlanmamis olan bu yiiksek lisans tezinin ilerleyen agsamalarinda eserde yer alan tiim
hikayeler taranarak, yalanci es degerlik gosteren diger kelimeler de benzer yontemle analiz edilecek ve
caligma daha kapsamli bir bicimde ortaya konulacaktir.

Kisaltmalar
OT : Ozbek Tiirkgesi
TT : Tiirkiye Tiirkcesi

s. : sayfa
S. : say1
C.:cilt

Ceviri yaz1 (Transkripsiyon) Isaretleri
d:a~ e arasl ses.

a:a~ o arasi ses.

q : kalin k (k).

D :e~iarasises (&)



h : hainltil h (x).
e:e,ye.

b : kesme isareti ().
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